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Таблица 1
Расчетные и фактические объемы и темпы роста ВВП, 2001–2010 гг. 

Год
Расчетные объемы ВВП при необ-
ходимых для удвоения темпах при-

роста млрд руб. в ценах 2008 г.

Фактические показатели ВВП
Объем ВВП, млрд 

руб. в ценах 2008 г.
Ежегодный темп ро-

ста, %
Ежегодный темп, 

прироста, %
2001 26579,9 26062,5 105,1 5,1
2002 28487,6 27312,3 104,8 4,8
2003 30532,3 29304,9 107,3 7,3
2004 32723,7 31407,8 107,2 7,2
2005 35072,3 33410,5 106,4 6,4
2006 37589,6 36134,6 108,2 8,2
2007 40287,5 39218,7 108,5 8,5
2008 43179,0 41276,8 105,2 5,2
2009 46278,1 38048,6 92,2 7,8
2010 49599,8 39762,2 104,5 4,5

* рассчитано авторами по информации Федеральной службы государственной статистики (http://www.gks.ru/ (дата обра-
щения 14.06.2018)).

Таблица 2
Расчетные и фактические объемы ВВП (млрд. руб. в ценах 2011 г.)

Год Расчетные объемы ВВП при необхо-
димых для удвоения темпах прироста

Фактические объемы ВВП

Объем ВВП Ежегодный темп 
роста (%)

Ежегодный
темп прироста (%)

2011 60282,5 60282,5 104,3 4,3
2012 64610,8 62486,4 103,7 3,7
2013 69249,8 63602 101,8 1,8
2014 74222,0 64071,8 100,7 0,7
2015 79551,1 62445,4 97,5 2,5
2016 85262,9 62337,6 99,8 0,2

* рассчитано авторами по информации Федеральной службы государственной статистики (http://www.gks.ru/ (дата обра-
щения 14.06.2018)).
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1 По остальным 6 регионам-субъектам статистическая ин-
формация в 2001 г. либо отсутствовала (Республика Крым, 
Чеченская Республика и г. Севастополь), либо дана в со-
ставе областей (Ненецкий, Ханты-Мансийский — Югра и 
Ямало-Ненецкий автономные округа).
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Таблица 3 
Ранжирование регионов-субъектов по объемам ВРП отдельно за 2001 и 2016 гг.

Группа регионов по от-
ношению объема ВРП 

к всероссийскому

Регионы, в которых в 2016 г. объем 
ВРП был выше среднероссийского

Регионы, в которых в 2016 г. объем ВРП был 
ниже среднероссийского

Регионы, в кото-
рых в 2001 г. объем 
ВРП был выше 
среднероссийского

республики: Башкортостан, Татарстан;
края: Краснодарский, Красноярский, 
Пермский;
области: Иркутская, Кемеровская, 
Московская, Нижегородская, 
Новосибирская, Ростовская, 
Самарская, Свердловская, Тюменская, 
Челябинская;
г. Москва, г. Санкт-Петербург

Республика Саха (Якутия)

Регионы, в кото-
рых в 2001 г. объем 
ВРП был ниже 
среднероссийского

Ленинградская область

республики: Адыгея, Алтай, Бурятия, Дагестан, 
Ингушетия, Кабардино-Балкарская, Калмыкия, 
Карачаево-Черкесская, Карелия, Коми, Марий 
Эл, Мордовия, Северная Осетия-Алания, Тыва, 
Удмуртская, Хакасия, Чувашская; 
края: Алтайский, Забайкальский, Камчатский, 
Приморский, Ставропольский, Хабаровский 
области: Амурская, Архангельская, 
Астраханская, Белгородская, Брянская, 
Владимирская, Вологодская, Воронежская, 
Ивановская, Калининградская, Калужская, 
Кировская, Костромская, Курганская, Курская, 
Липецкая, Магаданская, Мурманская, 
Новгородская, Омская, Оренбургская, 
Волгоградская, Орловская, Пензенская, 
Псковская, Рязанская, Саратовская, 
Сахалинская, Смоленская, Тамбовская, 
Тверская, Томская, Тульская, Ульяновская, 
Ярославская; 
Еврейская автономная область, Чукотский ав-
тономный округ

* составлено авторами по информации Федеральной службы государственной статистики (http://www.gks.ru/ (дата обра-
щения 28.02.2018)).
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1 Бунич А., Гудков А. Москва жирует, Собянин горд, Россия 
— в тоске // Newsland. Информационно-дискуссионный 
портал. Новости, мнения, аналитика, публицистика 
[Электронный ресурс]. URL: http://newsland.com/
community/4109/content/moskva-zhiruet-sobianin-gord-
rossiia-v-toske/6189241 (дата обращения: 15.02.2018 г.).

Таблица 4
Типологизация регионов по сочетанию индикатора темпов прироста ВРП к предыдущему году по состоянию 

за 2001 г. (к 2000 г.) и за 2016 г. (к 2015 г.)
Группа регионов по 
отношению их тем-
пов прироста ВРП к 
среднероссийским

Регионы, в которых в 2016 г. 
темпы прироста ВРП были выше 

среднероссийского

Регионы, в которых в 2016 г. темпы при-
роста ВРП были ниже среднероссийского

Регионы, в которых в 
2001 г. темпы приро-
ста ВРП были выше 
среднероссийского

республики: Алтай, Дагестан, Тыва, 
Кабардино-Балкарская, Карачаево-
Черкесская, Мордовия, Саха (Якутия), 
Татарстан; 
края: Красноярский;
области: Калужская, Ленинградская, 
Московская, Нижегородская, 
Новгородская, Новосибирская, 
Ростовская, Свердловская, Томская, 
Ярославская

республики: Башкортостан, Бурятия, 
Ингушетия, Коми, Северная Осетия-
Алания, Чувашская;
края: Алтайский, Забайкальский, 
Пермский, Ставропольский, Хабаровский;
области: Амурская, Волгоградская, Омская, 
Орловская, Самарская, Сахалинская, 
Смоленская, Тамбовская, Тюменская;
Еврейская автономная область; Чукотский 
автономный округ

Регионы, в которых в 
2001 г. темпы приро-
ста ВРП были ниже 
среднероссийского

республики: Адыгея, Удмуртская, Хакасия; 
края: Камчатский;
области: Архангельская, Астраханская, 
Белгородская, Воронежская, Иркутская, 
Калининградская, Курганская, Курская, 
Липецкая, Саратовская, Тверская, 
Тульская, Ульяновская; 
г. Санкт-Петербург, г. Москва

республики: Калмыкия, Карелия Марий Эл; 
края: Краснодарский, Приморский;
области: Брянская, Владимирская, 
Вологодская, Ивановская, Кемеровская, 
Кировская, Костромская, Магаданская, 
Мурманская, Оренбургская, Пензенская, 
Псковская, Рязанская, Челябинская

* рассчитано авторами по информации Федеральной службы государственной статистики (http://www.gks.ru/ (дата обра-
щения 14.06.2018)).
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Рис. 1. Удельный вес продукции отраслей «Сельское хозяйство, охота и лесное хозяйство», «Добыча полезных ископа-
емых», «Обрабатывающие производства» и «Строительство» в ВРП субъектов РФ, имевших наибольшие значения 

объемов и темпов, за 2004–2016 г., % (расчеты авторов)



158   

      ( )  

22,1

37,2

20,2

20,1

16,9

23,3

11,5

16,2

13,4

14,5

0 10 20 30 40

г.Санкт-Петербург

г.Москва

Свердловская область

Ростовская область

Новосибирская область

Московская область

Иркутская область

Краснодарский край

Республика Татарстан

Республика Башкортостан

Оптовая  и розничная торговля, ремонт 

12,1

9,1

9,9

9,7

14,5

8,9

17,7

15,9

7,6

9,1

0 10 20

г.Санкт-Петербург

г.Москва

Свердловская область

Ростовская область

Новосибирская область

Московская область

Иркутская область

Краснодарский край

Республика Татарстан

Республика Башкортостан

Транспорт и связь

17,3

19,7

9,5

8,6

16,5

13,6

6,4

7,6

8,2

6,9

0 5 10 15 20 25

г.Санкт-Петербург

г.Москва

Свердловская область

Ростовская область

Новосибирская область

Московская область

Иркутская область

Краснодарский край

Республика Татарстан

Республика Башкортостан

Операции с недвижимым имуществом, 
аренда и предоставление услуг

0,7

1,9

0,3

0,4

1,6

0,8

0,3

0,3

0,4

0,2

0 0,5 1 1,5 2

г.Санкт-Петербург

г.Москва

Свердловская область

Ростовская область

Новосибирская область

Московская область

Иркутская область

Краснодарский край

Республика Татарстан

Республика Башкортостан

Финансовая деятельность

Рис. 2. Удельный вес продукции отраслей «Оптовая и розничная торговля, ремонт», «Транспорт и связь», «Операции с 
недвижимым имуществом, аренда и предоставление услуг» и «Финансовая деятельность» в ВРП субъектов РФ, имев-

ших наибольшие значения объемов и темпов, за 2004–2016 г., % (расчеты авторов)
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1 Основные показатели по национальным счетам 
Республики Башкортостан. Уфа: Башкортостанстат, 2017. 
C. 14–24.
2 Стратегия социально-экономического развития Рес- 
публики Татарстан до 2030 года // Министерство экономики 
Республики Татарстан [Электронный ресурс]. URL: http://
mert.tatarstan.ru/strategiya-sotsialno-ekonomicheskogo-
razvitiya.htm (дата обращения: 13.03.2018 г.).

 3

3 Стратегия социально-экономического развития 
Республики Башкортостан на период до 2030 года // 
Министерство экономического развития РБ [Электронный 
ресурс]. URL: https://economy.bashkortostan.ru/dejatelnost/
strategicheskoe-planirovanie/ (дата обращения: 13.03.2018 г.).
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The issue of economic growth has become urgent since the country’s leadership set the task of doubling general domestic 
product (GDP) for the period from 2001 to 2010. We calculated the required annual growth rate and analyzed it both by year 
and over the past few years. The results suggest that GDP has not doubled within 10 years. Thus, it is appropriate to consider 
separately the pace of Russian economy on the whole and the total gross regional product (GRP) of its constituent regions. We 
analyzed its contradictions and disproportions restraining dynamic economic development at different levels. As a hypothesis, we 
assumed that the problems of the country’s economic growth mostly stem from such contradictions in the regional development. 
The research base was information on the volumes and dynamics of the Russian Federation GDP and GRP of its regions from 
2001 to 2016, which indicate economic growth. We have assessed whether GDP and GRP dynamics was conform to the strategic 
guidelines of Russia’s economic development. We processed the dataset using a number of methods such as grouping, average 
and relative values, analysis of time series. Firstly, this processing has revealed, that the objective of doubling Russia’s GDP has 
not been met even over 16 years (only 3.57 % was reached instead of the required average annual rates of 4.42 %). Secondly, over 
16 years, the leading regions have been steadily developing whereas outsiders have become weaker, and the factors of regional 
development have remained unchanged. Thirdly, the analysis of the Republic of Bashkortostan case demonstrates that the 
existing model of regional economic growth, as well as the impact of the base effect, has reached its limits. Thus, growth rates are 
slowing down alongside with increasing absolute production volumes, while the ratio of intermediate and end products persists 
in the long term. Consequently, the regional economy lacks systemic positive structural changes, without which breakthrough 
economic growth is impossible. The obtained results can be used for improving the analysis and forecasting techniques of Russian 
regional development and forming an effective regional policy. 

Keywords: gross domestic product, gross regional product, product doubling, region, economic growth, extensive gain 
factors, intensive gain factors, intermediate products, end products, interregional analysis, social and economic development
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