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Аннотация. Актуальная динамика развития системы медиа и публичной 

сферы формирует интерес к механизмам обратной связи, которые обеспечивают 

контакт между властью, медиа и обществом, выполняя функции выражения по-

литических ценностей. В их основе лежат определенные ценностные подходы. 

Для политической науки очевидна связь политических резонансов с функциона-

лом медиа в качестве ключевых и основополагающих медиафункций. Само пред-

ставление о резонансной природе современной политики предполагает активное 

употребление таких терминов, как «рефлексивная политика», «медиатизация», «ре-

зонансный подход», «цифровизация». Автор стремится рассматривать медиасоцио-

логию и медиафилософию ХХ века как предвосхищение и предварение концепции 

политических резонансов.  
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В последние годы, на наш взгляд, можно говорить об определенном 

перепрофилировании научных исследований, затрагивающих отдельные 

стороны и аспекты резонансного подхода. Так, в частности наблюдается 

трансформация научной динамики осмысления воздействия информаци-

онных процессов на государство, политику и общество в направлении 

выявления региональной динамики развития различных видов интернет-

коммуникаций (блоги, сайты, социальные сети), что находит свое непо-

средственное выражение в изменении подходов к анализу политических 

резонансов. 

Предшественниками резонансного подхода можно считать предста-

вителей постмодернизма. Например, Ж.-Ф. Лиотар писал о том, что 

раньше знание у человека складывалось за счет применения людьми ме-

танарративов, т. е. обращения к базовым идеям, к системам, способным 

объяснить действительность. В ситуации постмодерна подобные идеи 

утрачивают свое значение гаранта истинности и ценности, что позволяет 

расширять возможности для появления и обмена новыми формами ак-

тивности, освобождения от эффекта монокультурности и появления 

культуры многообразия – множественности истин. Именно отказ от сле-

дования универсальным парадигмам приводит к формированию новой 

культуры, свободной от ограничений в политическом мировоззрении. 

Метанарративы теперь воспринимаются лишь как альтернативные поли-

тические дискурсы, которые не могут претендовать на монополию, по-

скольку являются не более чем «языковыми играми», которые обладают 

своими особыми внутренними «грамматиками» и не могут отражать дей-

ствительность в полной мере с ее сложными и бесконечными смыслами. 

Ж.-Ф. Лиотар пишет: «Существует много различных языковых игр – в 

силу разности элементов. Они дают возможность своего учреждения 

только через места сбора и распределения информации – это локальная 

детерминация» [1, с. 10]. Подобные идеи отхода от универсальных форм 

к плюрализму позволяют рассматривать политический резонанс в каче-

стве динамичного процесса, зачастую с непредсказуемыми результатами. 

В ситуации постмодерна резонансы тесно связаны с процессами 

«цифровизации». Цифровизацию в узком смысле следует рассматривать 

как преобразование информации разного вида в цифровой формат в целях 

оптимизации управления политическими процессами. В широком смысле 

цифровизация – это общечеловеческий эволюционный тренд, который ос-

новывается на преобразовании любой информации в цифровой вид, позво-

ляющий создавать новые условия для повышения качества жизни человека 

и формировать наиболее эффективную политическую систему. 

Политологи отмечают, что цифровизация внедрилась в государство, 

партийную систему, распространилась среди политической элиты и по-
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литических лидеров, оказывает влияние на политические режимы как 

элемент упорядочивания данной системы.  

Повсеместное проникновение цифровизации во все сферы жизни 

общества неразрывно связано с изменениями в нормативно-правовой 

сфере государства, когда становится необходимым регулирование вопро-

сов, касающихся взаимодействия новых субъектов цифрового взаимо-

действия и объектов, на которые эта деятельность направлена. Подобные 

изменения затрагивают и структуру органов власти, под влиянием циф-

ровизации создаются новые структуры власти, формируются новые кад-

ры, разрабатываются новые протоколы информационной безопасности. 

Довольно часто политические резонансы воспринимаются через 

призму различных видов и форм политических технологий – политиче-

ский маркетинг [2], политическую агитацию, политическую пропаганду и 

пр. [3, с. 180]. В частности, исследователи при рассмотрении информаци-

онно-коммуникативных процессов обращаются к теме политических ре-

зонансов, обусловленных формированием и распространением политиче-

ского имиджа [4]. 

Исследователи, закрепляя за политическими интернет-

коммуникациями многоаспектность, проявляемую в различных функциях 

в политической системе, отмечают динамизм в их развитии под воздей-

ствием трансформации и усовершенствования информационных техно-

логий, что в конечном итоге оказывает воздействие на функциональный 

аппарат политических коммуникаций [5, с. 114]. 

Наряду с этим нельзя не отметить рост научного интереса к отдель-

ным проявлениям резонансных явлений в среде интернет-коммуникаций, 

а также процессу воздействия резонансов цифровизации не только в це-

лом на российский политический процесс, но и на политический режим, 

органы публичной власти, институты гражданского общества и т. д. 

В этом отношении отметим исследования, направленные на рассмотре-

ние отдельных видов интернет-коммуникаций – блогосфера, социальные 

сети, официальные веб-сайты [6]. 

Например, в своем исследовании К. Л. Зуйкина при изучении осо-

бенностей политической коммуникации в блогосфере в России и США, 

опираясь на метод контент-анализа, разрабатывает классификатор для 

изучения «внутренних» и «внешних» характеристик блогов как средства 

политической коммуникации. Она отмечает, что сопоставление двух мо-

делей коммуникаций в блогосфере определяется рядом факторов, в част-

ности тенденциями развития политической культуры, особенностями 

национальной системы коммуникации пользователей (аудитории блогов) 

и в целом развитием сетевой коммуникации [7, с. 63–64]. 

Обращают на себя внимание с позиции весьма разнопланового ана-

лиза определения интернет-коммуникаций в работах отечественных ав-
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торов. Например, отмечаются такие изменения в политическом процессе 

и в целом в политике с учетом распространения в стране интернет-

коммуникаций, как одновременно динамизм и фрагментация, атомизация 

групповых интересов и связанная с этим глобальная проблема цифрового 

неравенства [8]. 

Обозначился подход к рассмотрению резонансов политической 

коммуникации в сети Интернет с помощью трех взаимосвязанных изме-

рений (векторов-осей): «пользователи – политические институты» (Ин-

тернет как канал требований и как канал конвенционального политиче-

ского участия), «пользователь – пользователь» (характеристики Интерне-

та как горизонтальной коммуникации, структурные факторы, медиаторы, 

контент), «политические институты – пользователи» (государственные и 

политические институты, институты представительства и электоральные 

волеизъявления и пр.) [9]. 

Ученые затрагивают отдельные аспекты резонансного подхода в 

контексте национальной безопасности государства [10]. Обращаясь к 

проблеме политических манипуляций и политической пропаганды, в ка-

честве одного из весомых проявлений цифровизации политики, имеющих 

фундаментальное значение, профессор МГУ С. В. Володенков называет 

«сетевую легитимность» политического режима [11]. 

Выделенные отдельно научные исследования, как нам представляет-

ся, имеют наибольший научный интерес с позиции рассматриваемой 

проблемы политических интернет-коммуникаций в субъектно-объектном 

отношении власти и общества. 

Представленный обзор определений и подходов к пониманию комму-

никации и ее вида политической интернет-коммуникации можно продол-

жить, но для нас особое значение играет не весь «пласт» вопросов, рас-

сматриваемый зарубежными и отечественными учеными в исторической 

ретроспективе, а лишь те теории, которые заложили основы анализируе-

мой проблемы и позволяют представить авторское понимание понятия 

«политическая интернет-коммуникация». Как было отмечено ранее, автор 

обращается лишь к отдельным научным подходам, что позволило выявить 

собственную трактовку понятия и его сущностные характеристики. 

В рамках существующих в политической науке концепций и теорий 

коммуникаций и интернет-коммуникаций в качестве основополагающих, 

используемых автором при формулировании собственного подхода к по-

ниманию феномена политического резонанса, выступают технолого-

коммуникативная теория М. Маклюэна, теория сетевого общества 

М. Кастельса, положения системной теории Н. Лумана, отчасти киберне-

тический подход К. Дойча и др. Кроме того, автор опирался на положения 

учения М. Фуко о роли дискурса как новой категории научного анализа. 
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В итоге синтез идей теорий информационного общества, кибернети-

ческого подхода, символического конструирования политической реально-

сти позволил сформировать собственное авторское понимание феномена 

политического резонанса как реакцию общественного мнения, тех или 

иных сегментов общества на определенные политические события и про-

цессы и прежде всего – на действия и решения государственной власти.  

Понимая важность коммуникации с населением через площадки со-

циальных медиа с помощью социальных сетей (а каждая сеть имеет свою 

социальную базу в лице определенных возрастных и профессиональных 

групп), политики регистрируются и ведут страницы в новых социальных 

сетях. 

Наиболее активно процесс выстраивания интернет-коммуникации 

сегодня проявляется в деятельности политиков в социальных сетях. Дан-

ный механизм реализуется через возможность выстраивания коммуника-

ции с политиками с помощью различных сетевых символических зна-

ков – эмоциональные каналы «обратной связи», лайки, комментарии, 

репосты, просмотры как инструмент решения текущих вопросов при 

крайне условном разграничении контента – общественно значимый, про-

светительский, новостной, личный и т. п. 

При этом в условиях дальнейшего развития информационного об-

щества и актуализации его специфики в период пандемии за последние 

2–3 года произошли существенные «сдвиги» в модификации форм ком-

муникации власти и населения: на смену устаревшим, порой неэффек-

тивным в коммуникационном плане формам взаимодействия власти с 

населением через односторонние каналы (традиционные СМИ – телеви-

дение, газеты и радио) приходят новые – социальные медиа в виде соци-

альных сетей. Причем количество и качество наполнения контента соци-

альных сетей видоизменяются в геометрической прогрессии, а процесс 

качественного развития самих социальных медиа продолжается в посто-

янном формате.  
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