
крытыми глазами» и т а к ж е р е а л и с т и ч н о — с позиции разума , нрав­
ственности и гуманизма -— реагировать на н о в ы е явления . «Паука 
без морали п о г и б н е т » . — говорил а к а д е м и к Д. С. Л и х а ч е в . И это 
справедливо. С а м и по себе наука и т е х н и к а не г а р а н т и р у ю т счаст­
ливого б у д у щ е г о , они т о л ь к о с о з д а ю т его в о з м о ж н о с т ь , о д н а к о 
главное остается за человеком. В п р о т и в н о м случае п о с л е д у ю т д е ­
градация э к о н о м и к и , распад с о ц и а л ь н ы х связей и о т н о ш е н и й . 

В .Ф. С е т ь к о в 
Нижний Тагил 

К У Л Ь Т У Р А К А К О Н Т О Л О Г И Ч Е С К О Е О С Н О В А Н И Е 
Н А У Ч Н О Г О З Н А Н И Я , Е Г О М О Н О Д У А Л И С Т И Ч Е С К О Й 

Ф И Л О С О Ф С К О Й С У Щ Н О С Т И 

О ч е в и д н о , что с е й ч а с , в начале X X I века , п о с т м о д е р н и с т с к а я 
метафизика с ее о т к а з о м д а т ь о т в е т ы , что т а к о е м и р , ч е л о в е к , 
вещь, история , н а ч и н а е т в ы д ы х а т ь с я и ее м е с т о з а н и м а е т культу ­
ра во всем р а з н о о б р а з и и ее а р т е ф а к т о в как ф е н о м е н о в , е д и н и ц 
культуры. И в н о в ь , на н о в о м витке п р и х о д и т , как о ч е н ь т о ч н о 
отметил в своей р а б о т е « К р и к о н е б ы т и и » В. А. К у т ы р е в , « в о с ­
крешение о с н о в н о г о вопроса ф и л о с о ф и и » (см. : В о п р о с ы ф и л о с о ­
фии. 2007 . № 2 . с . 6 6 — 7 9 ) . С о б с т в е н н о , он и не у м и р а л . Н о в о т о л ь ­
ко то, что в т р у д а х с а м и х п о с т м о д е р н и с т о в , Ж . Д е л е з а , Ж . Д е р р и -
да и др . , н а ч и н а е т все ясней п р о г л я д ы в а т ь э тот в о п р о с , п р о б и в а ­
ясь как б ы со с т о р о н ы с т р у к т у р н о - л и н г в и с т и ч е с к о й к а т а с т р о ф ы 
как п р о б л е м ы с м е р т и я з ы к а и и н д и в и д а . У ч е н и к и м л а д ш и й кол­
лега Ж . Д е л е з а А л е н Б а д ь ю п и ш е т книгу « Ш у м б ы т и я » ( М . , 
2004). Н а з в а н и е весьма к р а с н о р е ч и в о е . В . А. К у т ы р е в п р е д л а г а е т 
даже назвать ее по Х а й д е г г е р у — « З о в Б ы т и я ! » . 

С о б с т в е н н о , п о з д н и й Х а й д е г г е р о т к р о в е н н о п р и з ы в а е т , как 
это и с л е д у е т из ф е н о м е н о л о г и ч е с к о г о п р и н ц и п а Э. Г у с с е р л я , 
«Назад , к С а м и м В е щ а м ! » . С у щ н о с т ь , с м ы с л или з н а ч е н и е в е щ и 
как а р т е ф а к т а к у л ь т у р ы ( н а п р и м е р , к р у ж к а пива , б о т и н к и кресть ­
янина, о ч а г и т .д . на к а р т и н е Ван Гога) , р а с к р ы в а е т с я , как писал 
Г. Г. Ш п е т , э к з и с т е н ц и а л ь н ы м переживанием, ц е н н о с т н о й окра­
шенностью как значение , р е а л и з о в а н н о е в контексте , как ценност ­
ное п е р е ж и в а н и е , к о т о р о е и н т е р п р е т и р о в а н о в знаках , с и м в о л а х , 
и с о ц и а л ь н о т р а н с л и р у е т с я , р е а л и з у е т с я в к о н т е к с т е к у л ь т у р ы . 



О д и н из с о з д а т е л е й к о с м и ч е с к и х к о р а б л е й , а к а д е м и к Б. Pay-
ш е н б а х , в е р у ю щ и й человек и знаток ц е р к о в н о й э с т е т и к и и ж и в о ­
п и с и , р а з р а б о т ч и к т е о р и и п е р с п е к т и в ы , в о з м у щ а л с я , что ф и л о ­
с о ф с к а я наука знает т о л ь к о два р е ш е н и я о с н о в н о г о в о п р о с а ф и ­
л о с о ф и и : м а т е р и а л и з м и и д е а л и з м . А где ж е д у а л и з м ? Н о это , 
м я г к о говоря , не с о в с е м так . В о - п е р в ы х , о д у а л и з м е А р и с т о т е л я , 
Д е к а р т а , Канта , Чаадаева писал и г о в о р и л л ю б о й м а л о - м а л ь с к и 
г р а м о т н ы й ф и л о с о ф . А в о - в т о р ы х , русская р е л и г и о з н а я ф и л о с о ­
ф и я С е р е б р я н о г о века в л и ц е Н. О. Л о с с к о г о и С. Л . Ф р а н к а дала 
б л е с т я щ и й п р и м е р м о д е л и монодуалистической с у щ н о с т и науч­
ной ф и л о с о ф и и , исходя из д у а л и з м а д у х а и тела , с о з н а н и я и мате ­
р и и , д и а л е к т и ч е с к и по сути р е ш а я о с н о в н о й в о п р о с ф и л о с о ф и и . А 
к у л ь т у р а в э том с л у ч а е с л у ж и л а а р х е - т и п и ч е с к и м о с н о в а н и е м 
ч е л о в е ч е с к о й н а т у р ы , ее б а з и с о м при п е р е х о д е к с м ы с л о -
т в о р ч е с т в у , с и м в о л о - с о з и д а н и ю мира . 

Д е л о в т о м , что предмет понимания с у щ е с т в у е т как бы в д в у х 
в р е м е н н ы х с о с т о я н и я х : в п р о ш л о м и н а с т о я щ е м о д н о в р е м е н н о . В 
р е а л ь н о й м а т е р и а л ь н о й п р е д м е т н о с т и э т о г о нет. П р о ш л о е п р о ­
ш л о . Его не в е р н е ш ь . О б этом г о в о р и л е щ е Г е р а к л и т : « В о д н у 
реку нельзя войти д в а ж д ы » . Диалектика п о н и м а н и я идеальной 
п р е д м е т н о с т и — это особая д и а л е к т и к а , д и а л е к т и к а актуального 
п р о ш л о г о . П р е д м е т в о с п о м и н а н и я в н а г л я д н о м поле п о з н а ю щ е г о 
ч е л о в е к а , с у б ъ е к т а с т а н о в и т с я п р е д м е т о м с е й ч а с с у щ е с т в у ю щ е й 
р е а л ь н о с т и . О монодуализме, или д а ж е / ?7 /л / -молизме , или моно-
т р и з м е с у щ е с т в у ю щ е й р е а л ь н о с т и и ее п о н и м а н и я я писал в своей 
д о к т о р с к о й р а б о т е (см. : С е т ь к о в В . Ф . Н а г л я д н о с т ь как о с н о в а н и е 
п о н и м а н и я н а у ч н о г о з н а н и я . Е к а т е р и н б у р г . 1997. С. 3 0 — 5 5 ) . 

И с о в с е м не о б я з а т е л ь н о на в о п р о с « Ч т о п е р в и ч н о ? » о т в е ч а т ь 
как н е р а д и в ы й у ч е н и к ( студент ) Петя И в а н о в : « Г о с п о д и , в е р ю , 
м а т е р и я п е р в и ч н а ! » . А/о/уоплюрализм, .ио / /одуализм в п о н и м а н и и 
м и р а на базе к у л ь т у р н ы х а р т е ф а к т о в , е д и н с т в а д у ш и и тела в п о л ­
не в о з м о ж е н как на базе м а т е р и а л и с т и ч е с к о г о , так и на базе идеа ­
л и с т и ч е с к о г о ( т е и с т и ч е с к о г о ) р е ш е н и я О В Ф . К у л ь т у р а , м и р а р ­
т е ф а к т о в д а е т т а к о е о с н о в а н и е . Т о л ь к о не надо путать , как это 
б ы в а е т в ц е р к в и , «за у п о к о й и за з д р а в и е » . Т е р м и н «новоевропей­
ская философская классика», где с м е ш и в а ю т с я Д е к а р т , Кант , 
М а р к с , Э н г е л ь с , С п и н о з а , П а с к а л ь , Гегель , с т а н о в и т с я в э том 
с л у ч а е п р о с т о б е с с м ы с л е н н ы м , ибо ни с м ы с л а , ни текста , ни кон­
т е к с т а в нем п р о с т о нет. О н и все р а з н ы е ! И монодуализм не ис -



ключает, а включает р е а л ь н ы й м а т е р и а л и з м М а р к с а , Э н г е л ь с а , 
Локка , Бэкона , д у а л и з м Д е к а р т а и Канта , п а н т е и з м С п и н о з ы , а 
также о б ъ е к т и в н ы й и д е а л и з м Гегеля . 

У п о м я н у т ы й т е р м и н с т а н о в и т с я м о д н ы м в б о л ь ш о м к о л и ч е ­
стве д и с с е р т а ц и о н н ы х работ , п р и н я т ы х к з а щ и т е в М а г н и т о г о р ­
ском у н и в е р с и т е т е ( п о э т о м у к р и т и к а з д е с ь к о н к р е т н а ) . Н о с а м о е 
главное не в э том . К у л ь т у р а как о б р а б о т к а л ю д е й л ю д ь м и , как 
о н т о л о г и ч е с к о е о с н о в а н и е и п о н и м а н и я , и н а г л я д н о с т и , т р е б у е т 
д а л ь н е й ш е г о о с м ы с л е н и я и р а з р а б о т к и . Ч е л о в е к , н а х о д я с ь в с в о ­
ем дуализированном п р о с т р а н с т в е д у ш и и т е л а , и за в о с п р и я т и е м 
м у з ы к а л ь н о г о п р о и з в е д е н и я , и за к р у ж к о й пива у о ч а г а о с т а е т с я 
целостным о б р а з о в а н и е м , е д и н с т в о м д у ш и и тела . И т о л ь к о в м и ­
ре культуры, ее а р т е ф а к т о в он н а х о д и т о с н о в у , о п о р у , ба зу с в о е г о 
с у щ е с т в о в а н и я . П о э т о м у и л о з у н г « В п е р е д к Б о г у ! » , и л о з у н г 
«Назад к п р и р о д е ! » не и м е ю т с м ы с л а без их к у л ь т у р о л о г и ч е с к о г о 
о б о с н о в а н и я . 

O .A . С о м с и к о в а 
Нижний Тагил 

Н А У К А И И С К У С С Т В О 

В и с т о р и и э с т е т и к и с л о ж и л о с ь д в е п р о т и в о п о л о ж н ы е т е н д е н ­
ции в п о н и м а н и и о т н о ш е н и й м е ж д у н а у к о й и и с к у с с т в о м . П е р в а я 
тенденция п р е д с т а в л е н а т а к и м и и м е н а м и , как В . Б е л и н с к и й и 
Г .Гегель . С у т ь ее з а к л ю ч а е т с я в о т о ж д е с т в л е н и и н а у к и и и с к у с с т ­
ва, р а з л и ч и я м е ж д у к о т о р ы м и с о с т о я т в ф о р м е п о з н а н и я ( абст ­
р а к т н о - л о г и ч е с к о й и о б р а з н о й с о о т в е т с т в е н н о ) . Д р у г а я т е н д е н ц и я 
говорит об а б с о л ю т н о м п р о т и в о п о с т а в л е н и и м е ж д у и с к у с с т в о м и 
наукой ( р о м а н т и к и , Р .Гароди) . 

К о н е ч н о , п р е д м е т о м н а у ч н о г о п о з н а н и я я в л я е т с я о б ъ е к т и в н а я 
реальность , но п р е д м е т х у д о ж е с т в е н н о г о о с в о е н и я — э т о всегда 
мир в его связи с д у х о в н о с т ь ю с у б ъ е к т а . Т а к и м о б р а з о м , и с к у с с т ­
во всегда и н т е р е с у е т м и р ц е н н о с т е й . Х у д о ж е с т в е н н о е о с в о е н и е 
мира о с у щ е с т в л я е т с я о б р а з н ы м м ы ш л е н и е м , а н а у ч н о е — п о н я ­
т и й н о - л о г и ч е с к и м . Главная ф у н к ц и я и с к у с с т в а — ц е л е н а п р а в ­
л е н н о р а с ш и р я т ь ж и з н е н н ы й о п ы т ч е л о в е к а , д о п о л н я я е г о и л л ю ­
з о р н ы м о п ы т о м ж и з н и л и ч н о с т и в с о з и д а е м о й « х у д о ж е с т в е н н о й 
р е а л ь н о с т и » . В р е з у л ь т а т е и с к у с с т в о ф о р м и р у е т , р а з в и в а е т , с о -


