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summary. The ability to apply a nitrile-degrading bacteria as a bioindicator of 
environmental pollution was tested. Bioassay based on bioluminescence was used 
to assess the toxicity. In the soils of the natural environment found far fewer nitrile-
degrading microorganisms than in soils of industrial areas. However the correlation 
between nitrile- degrading prokaryotes and the total toxicity value of this soils was not 
found.
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актуальность изучения видового состава аскомицетов кемеровской области 
продиктована небольшим количеством информации о них. в основном исследо-
вания носят фрагментарный характер. в большинстве случаев внимание уделяет-
ся макромицетам – группе высших грибов, имеющих крупные плодовые тела раз-
личной формы, доступные для наблюдения невооруженным глазом. Эти грибы 
являются существенными компонентами различных биогеоценозов и занимают 
в них определенные экологические ниши. макромицеты представлены сапро-
трофами, симбиотрофами и паразитами. из аскомицетов большая часть является 
сапротрофами. разлагая продукты опада и другие растительные остатки, сапро-
трофные грибы служат естественными санитарами лесов, активно участвуют в 
создании почвенного плодородия. симбиотрофы занимают важное место в лес-
ных фитоценозах. паразитными являются в основном микроскопические грибы. 
наряду с сапротрофами и симбиотрофами они играют важную роль в круговоро-
те веществ.
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из первых работ по изучению аскомицетов кемеровской области можно отме-
тить исследования а. м. Жукова, который приводит данные о нахождении 35 ви-
дов дереворазрушающих грибов на салаире [1, 2]. н. в. перова и и. а. горбунова 
в своей монографии по макромицетам юга западной сибири приводят сведения 
о 12 видах аскомицетов, обитающих в различных лесах кемеровской области [9]. 
преподавателями и студентами кафедры ботаники кемеровского государственно-
го университета также проводились исследования по изучению видового состава 
аскомицетов.

в настоящей работе предпринята попытка обобщить имеющуюся по аскоми-
цетам информацию: [3–6, 8–11] и др., в том числе из дипломных работ (в. в. гри-
дневой, о. п. поповой, о. в. ковалевой, е. о. ильиных и др.), а также результаты 
собственных исследований. 

был составлен список из 166 видов аскомицетов. подавляющее большинство 
аскомицетов относится к микроскопическим грибам – более 100 видов. макроми-
цетов среди сумчатых грибов относительно немного – около 50 видов. 

в систематическом отношении на территории кемеровской области обитают 
представители 8 классов отдела Ascomycota: Taphrinomycetes, Eurotiomycetes, 
Sordaryomycetes, Dothideomycetes, Pezizomycetes, Leotiomycetes, Lecanoromycetes, 
Erysiphomycetes. самыми многочисленными являются классы: Lecanoromycetes, 
Pezizomycetes, Leotiomycetes. больше всего представителей насчитывает порядок 
Erysiphales – 22 вида. 

среди аскомицетов сапротрофы являются в основном ксилотрофами (Daldin-
ia, Nectria, Bisporella, Chlorociboria , Scutellinia и др.) или почвенными сапротро-
фами (Otidea, Peziza) – около 30 видов.

симбиотрофы представлены лишайниками – 46 видов, из них редкими явля-
ются – Leptogium burnetiae C.W. Dodge, Lobaria retigera (Bory) Trevisan, Lobaria 
scrobiculata (Scop.) DC., Menegazzia terebrata (Hoffm.) A. Massal., Ramalina asahi-
nana Zahlbr., Sticta limbata (Sm.) Ach., Tuckneraria laureri (Krempelh.) Randlane et 
A. Thell, Pyxine sorediata (Ach.) Mont., Normandina pulchella (Borrer) Nyl.

видов, образующих микоризу с растениями, всего 1 – это олений трюфель 
(Elaphomyces granulatus Fr). вид является симбионтом хвойных (ель, сосна), 
а также некоторых лиственных пород. на территории кузбасса он является ред-
ким и занесен в красную книгу кемеровской области [5]. 

паразитов среди макромицетов относительно немного, подавляющее боль-
шинство является факультативными (Nectria cinnabarina (Tode) Fr.), Tympanis 
pinastri Tul.). среди микромицетов встречаются в основном паразиты – мучнис-
торосяные, тафриновые, дотидеомицетовые, гипокрейные, ритисмовые. 

среди них достаточно большое количество видов представляет хозяйствен-
ный интерес. Это грибы, которые являются возбудителями различных заболева-
ний культурных растений, например, антракноза малины (эльсиное), пятнистости 
листьев земляники и яблони (микросфера и вентурия), гнили плодов и других 
частей растений (склеротиния и монилиния). 

десять видов мучнисторосяных грибов (Erysiphe lonicerae DC, E. penicillata 
(Wallr.) Link, E. berberidis DC, Microsphaera aceris Bunkina, M. jaczewskii U. Braun, 
Sawadea bicornis (Wallr.) Homma) паразитируют на различных древесных расте-
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ниях, в том числе и на декоративных, таких как клен гиннала, сирень обыкно-
венная, барбарис обыкновенный и др. они значительно снижают жизненный по-
тенциал растений, что отражается на их функциональной роли. в литературе [6] 
имеются сведения о распространении бурой пятнистости, вызванной конидиаль-
ной стадией гриба псевдопецицы (Pseudopeziza medicaginis Ps. Trifolii), которая 
повсеместно поражает многолетние бобовые травы. некоторые грибы (Taphrina 
sp, Nectria cinnabarina, Claviceps purpurea, Epichloe typhina) являются возбудите-
лями заболеваний не только культурных, но и дикорастущих растений. 

точное количество видов-паразитов пока не установлено ввиду их слабой 
изученности на территории области. 

проведенный анализ показывает недостаточную изученность группы сумча-
тых грибов, особенно микромицетов. сведения, приводимые в данной статье, не 
являются исчерпывающими. они могут существенно пополниться при дальней-
ших исследованиях, а также за счет необработанных материалов, хранящихся в 
микологической коллекции гербария кафедры ботаники кемеровского государ-
ственного университета. 
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summary. Records of Ascomycetes Kemerovo region is not enough isohanni. 

On the basis of literature data and own research compiled a list of the 166 species 
8 classes Department records of Ascomycetes. Dominated by phytopathogenic fungi, 
parasites, mushrooms are saprotrophs. The list is not full. It is necessary to conduct 
further research.
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свободные радикалы, образующиеся при неблагоприятных воздействиях, 
способствуют развитию различных патологий и преждевременному старению 
организма. в связи с этим в настоящее время ведется активный поиск природных 
антиоксидантов (ао) с целью использования их в профилактике и терапии мно-
гих заболеваний.

целью данной работы явилось исследование антирадикальной активности 
промышленных бактериальных заквасок и медицинского препарата «лактобак-
терин».

объектом исследования служили бактериальные закваски CHR Hansen «Safe 
Pro B-LC-20» (состав: Pediococcus acidilactici); CHR «Bactoferm F-SC-111» (со-
став: Staphylococcus carnosus, Lactobacillus curvatus H JS); SC Haller «старт стар» 
(состав: Lactobacillus curvatus, Pediococcus pentosaceus, Staphylococcus carnosus); 
Danisco «Texel DCM-1» (состав: Staphylococcus carnosus и Staphylococcus xylosus) 
и медицинский препарат «лактобактерин» (состав: Lactobacillus plantarum 8P-
A3, Lactobacillus fermentum 90T–C4). антирадикальную активность определяли 
по методу главинда по ингибированию радикалов 1,1-дифенил-2-пикрилгидра-
зила (дфпг). были исследованы культуральная жидкость, интактные клетки в 
фосфатном буфере и супернатант лизата клеток. 

в результате исследования было установлено, что молочнокислые бактерии, 
входящие в состав промышленных заквасок CHR Hansen «Safe Pro B-LC-20», 
CHR «Bactoferm F-SC-111», SC Haller «старт стар», Danisco «Texel DCM-1» и 
медицинского препарата «лактобактерин», обладают антирадикальной активнос-
тью, что проявляется в ингибировании свободных радикалов дфпг. 

культуральная жидкость заквасок ингибируют свободные радикалы дфпг 
на 90–92% у 6-часовых культур и на 78–86% у 24-часовых культур. интактные 
клетки заквасок ингибируют свободные радикалы дфпг на 17–21% у 6-часовых 
культур и на 14–24% у 24-часовых культур. супернатант лизата клеток 6-часовых 
культур заквасок проявляет слабовыраженные антирадикальные свойства и лишь 
незначительно снижает оптическую плотность дфпг. антирадикальная актив-
ность супернатанта лизата клеток 24-часовых культур составляет 32–38%. 


