
Таким образом, в современной России с помощью применения нормативного 
подхода государства по отношению к партийному строительству, удалось преодо
леть атомизированную многопартийность, ликвидировав наиболее слабые органи
зации. В т о же время, с введением пропорциональной системы на выборах в Госду
му, и смешанной в региональные парламенты, партии становятся основным субъек
том избирательного процесса, одновременно, значительно ограничивается их коли
чество. Резкое увеличение финансирования политических партий, таит в себе опас
ность в возникновении излишней зависимости партий от государства, формирова
ние т.н. картельных организаций. 
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Э К О Н О М И Ч Е С К А Я А К Т И В Н О С Т Ь В Р Е Г И О Н Е : 

П Р Е Д К Р И З И С Н А Я С И Т У А Ц И Я 

Работа выполнена при поддержке фонда РГНФ, грант № 06-03-00566&В процес
сы трансформации происходившие в России на протяжении последних двадцати 
лег были вовлечены все слои населения, но в разной степени и с различными ре
зультатами. Особенно заметны такие различия при анализе региональных особен
ностей и изучения проблем, с которыми сталкивается население в регионах. Т ю 
менская область, как известно, явилась экспериментальной площадкой, на которой 
прошли апробацию практически все проекты, которые впоследствии были озвуче
ны как национальные. 

Тюменская область, кроме того, являлась и остается сложносоставным субъек
том федерации, с четким разграничением полномочий между областью (фактически 
только югом) и северными округами, несмотря на доминирование объединитель
ных тенденций во всей стране. Поэтому ггредставляет интерес факторный анализ 
экономической активности населения Тюменского региона. Экономическая актив
ность населения рассматривается как совокупность ггредпринимательской, инве
стиционной, потребите;гьской активности, а также структура занятости как наемно
го труда, что выстраивает качественную оценочную шкалу поведения населения в 
экономике. Нами были разработаны подходы к сравнительному анализу уровня 
экономической активности населения на основе приведенной факторной схемы, и 
проведено такое сравнение для трех субъектов Федерации, входящих в Т ю м е н с к у ю 
область. На рис. 1 показана структура занятости населения, полученная на основе 
социологического исследования (выборка по региону 4000 человек) и материалов 
государственной статистики летом 2006 г.. Нужно отметить, что сопряженность 
данных, полученных на основе социологического исследования и с т а т с т и ч е с к и х 
данных очень высока, а расхождения хорошо описываются введением неформаль
ной занятости. Данные по экономически активному и безработному населению взя
ты по материалам региональной статистики. 

http://www.kneml.org/opinions/141


В Тюменской области прослеживается положительная динамика среднедуше
вых доходов населения. Для этого периода показательно резкое увеличение средне
д у ш е в ы х доходов жителей области в целом. Наибольшие официальные доходы по
лучают жители Я Н А О , что объясняется не только отраслевой спецификой, но и вы
соким северным коэффициентом. Сравнение доходов по абсолютным цифрам не 
имеет смысла, поскольку стоимость жизни в регионах существенно отличается. При 
этом отмечается снижение уровня экономической активности населения на юге об
ласти и в Я Н А О , тогда как в Х М А О наблюдается некоторый рост. 

ЗАНЯТОСТЬ НАСЕЛЕНИЯ 
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Рис Л. Структура занятости населения Тюменской области, включая нацио

нальные округа, % указаны от всей выборки, 4016 чел. 
Сравнение статистических и социологических данных также позволяет выде

лить факторы риска в регионе. Например, заметна разница между данными о же
лаемом и реальном уровне инновационной акгивности, предпринимательской дея
тельности. 

Так, доля предпринимателей в нашей выборке 5 % , а тех, кто хотел бы работать 
на собственном предприятии или заниматься индивидуальной трудовой деятельно
стью, фермерством - 2 6 % от выборки. Заметим, что в наибольшей степени проиг
рывает во мнении респонденгов А О или частные предприятия. При этом если доля 
ж е л а ю щ и х работать на госпредприятиях практически совпадает с долей работаю
щих там, т о доля желающих работать в личных фирмах превышает более чем в 7 
раз д о л ю работающих в них. На частных предприятиях и О О О работает почти в 3 
раза больше респондентов, чем того хотели бы. В регионе наблюдается рост потре-
бигельской активности населения. Отметим существенное улучшение качества по
требления. Рассматривая динамику потребительских расходов населения в общей 
доле расходов видно, что пик, который наблюдался в 1999 году, может быть снова 
достигнут. На пороге 2007-2008 годов регион находился в ситуации, очень напоми
нающей 1997- 1998 годы. Т ю м е н с к у ю область спасали высокие цены на нефть, но 
они же и обуславливают подавление активных, инновационных факторов в струк-



туре мотивов экономического поведения, что очень заметно именно при анализе 
Тюменской области. 

Потребительская активность - единственный факгор, имеющий устойчивую по
ложительную тенденцию в нашей факторной модели. Инвестиционная активность 
населения еще только начинает развиваться. При ответе на вопрос, «Если бы у Вас 
были свободные средства, то куда бы Вы их вложили?», только 3 % ответило, что 
они хотели бы открыть собственное дело. Однако более внимательный анализ пока
зывает, что более 4 0 % населения постаралось бы обеспечить свое будущее, из них 
1 6 % населения ггроявляют активные стратегии инвестирования, и они хотели бы 
делать свой, осознанный выбор. 

Уровень инновационной активности в регионе растет и прямо коррелирует со 
статусом респондента, с его самоощущением. П о всей выборке 2 6 % так или иначе 
проявляли инновационную активность, причем организаторы чаще отмечают под
держку со стороны окружающих (57%), чем исполнители (45%). Причем инновато-
ры гораздо более позитивны как по самоощущению, так и по отношению к оценке 
жизни в регионе. Ожидания и оценки по поводу неформальной занятости оказыва
ются выше, чем оценки тех, кто реально участвует в ней, тогда как оценки иннова-
тики имеют обратную тенденцию. В регионе 2 4 % респондентов отмечают возмож
ность выгодного вложения инвестиций в региональную экономику. Исследование 
показало, одним из фактором торможения экономической активности в регионе яв
ляется с незащищенность населения от произвола чиновников, что особенно замет
но в Я Н А О . Отмечена незначительность участия субъектов малого предггринима-
тельства в приоритетных отраслях реального сектора, прежде всего в инновацион
ной деятельности. 

Даутова А.Р., г. Уфа 

Б А Ш К О Р Т О С Т А Н С К О Е О Т Д Е Л Е Н И Е П А Р Т И И Е Д И Н А Я Р О С С И Я 

К А К П О Л И Т И Ч Е С К И Й А К Т О Р Н А Р Е Г И О Н А Л Ь Н О Й А Р Е Н Е 

Укрепление российской государственности на демократических принципах оп
ределило дальнейшего политического развития современной России, привело к об
новлению политической системы, созданию условий для формирования целого ря
да институтов гражданского общества. В этих условиях особую значимость процес
сы формирования политических партий как институтов, способных осуществить 
эффективное взаимодействие гражданского общества и государства как на феде
ральном уровне, так и на уровне субъектов Российской Федерации. 

Политическая партия «Единая Россия» образовалась в 2001 году, конецформы-
1 шчалоформыБашкортосганское региональное отделение Политической партии 
«Единая Россия» создано 28 февраля 2002 года на общем собрании Башкортостан-
ского регионального от деления Всероссийской партии «Единство и Отечество» -
Единая Россия и зарегистрировано Главным управлением Министерства юстиции 
Российской Федерации по Республике Башкортостан 18 марта 2002 года 

Пункт 1.1 Устава партии гласит, что " Е Д И Н А Я Р О С С И Я " является общерос
сийским общественным объединением, созданным в целях участия граждан Рос
сийской Федерации в политической жизни общества посредством формирования и 
выражения их политической воли, участия в общественных и политических акциях, 
в выборах и референдумах, а также для представления интересов граждан в органах 
государственной власти и органах местного самоуправления. Таким образом, мож-


