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FEATURES AND DEVELOPMENT TRENDS OF THE MARKET OF MEDICAL GOODS 
Abstract 

The article discusses the characteristics, features of medical products and the state of the world 

and domestic market of medical devices. The basic tendencies of the market of medical devices are 

revealed, the General indicators of its condition and prospects of development are presented. The 

main players of this market are singled out and expert estimates concerning the future of these 

countries are presented. The main problems and indicators of the Russian market of medical 

devices are noted, as well as it is emphasized that the Russian market has a fairly high potential for 

development in this area and can compete with foreign manufacturers.  

Keywords: medical goods, the world market of medical goods, medical equipment, trade in 

medical products, the state of the Russian market of medical goods.  
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Аннотация 

Стабильное и поступательное развитие отраслей, территорий и регионов Российской 

Федерации невозможно без создания и развития инновационной экономики. В статье 

показано, что внедрение инноваций, согласно мировым тенденциям, является одним из 

ключевых факторов повышения конкурентоспособности национальной экономики. В работе 

проанализированы такие показатели инновационной активности субъектов РФ как выпуск 

инновационной продукции и затраты на технологически инновации. Проанализировано 

влияние затрат на технологические инновации на выпуск продукции с учетом различного 

лага времени. В статье разработана и оценена эконометрическая модель, учитывающая 

факторы, влияющие на инновационную деятельность. Предложены направления по 

стимулированию инновационной активности.  

Ключевые слова: инновации, инновационная активность, эконометрическое 

моделирование, стимулирование инноваций, региональное развитие.  

 

Вопрос об инновационном развитии экономики России не теряет своей актуальности. 

На сегодняшний день устойчивое социально-экономическое развитие общества невозможно 

без интеллектуальных, научно-технологических и технических инноваций. Разработка и 

внедрение новых технологий, их коммерциализация в реальном секторе экономики 

становится основным локомотивом роста объемов производства, повышения занятости, 

увеличения реальных инвестиций в экономику, качества выпускаемой продукции и уровня 

жизни населения. Совершенствование организационных процессов на производственных 
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предприятиях, снижение издержек производства в современных условиях невозможно без 

внедрения в деятельность компаний технологических и организационных инноваций.  

Успешное развитие территории любого масштаба, как страны в целом, так и ее 

отдельного региона невозможно представить без внедрения в экономику его отраслей 

технологических инноваций. Под технологическими инновациями обычно понимают 

внедрение в деятельность предприятий технологически новых процессов (или значительное 

усовершенствование существующих, позволяющих значительно усовершенствовать способы 

производства.  

Инновационная деятельность в реальном секторе экономики понимается как 

трансформация идей, результатов научных исследований и разработок, реализация научно-

технических достижений в новые технологические процессы, продукты или услуги, а также 

усовершенствование существующих технологических процессов или способов производства. 

Вопросам инновационного развития посвящено множество публикаций ведущих 

отечественных экономистов. Данное исследование опирается на теоретические 

методологические положения таких специалистов в области инноваицонного развития как  

И. М. Голова, А. Ф. Суховей, И. Г. Дежина, Е. П. Набережнева и т. д [1-5]. Целью нашего 

исследование является оценка инновационной активности регионов РФ, отбор и выявление 

факторов, влияющих на инновационную активность, а также построение эконометрической 

модели влияния этих факторов, с учетом неоднородности развития регионов.  

В качестве результирующего показателя для анализа инновационной активности в 

регионах был принят объем инновационных товаров, работ и услуг в регионе. Анализ 

данного фактора по 82 субъектам РФ за 2017 год показал, что объем инновационных 

товаров, работ и услуг по России в целом составил 4,16 млрд. руб., что составляет 7,2 % от 

общего выпуска товаров и услуг РФ, в 2016 году – 4,36 млрд. руб. (8,5 % от общего выпуска), 

что говорит о снижении общей инновационной активности страны. В среднем объем 

инновационной продукции по регионам РФ составил – 50817,05 млн. руб., важно отметить, 

что распределение инновационного выпуска по стране происходит крайне неравномерно – от 

22,8 млн. руб. (Республика Ингушетия) до 435557,7 млн. руб. (Республика Татарстан). Более 

21 % всех регионов РФ (17 субъектов) имеют объем инновационных товаров ниже 1000 млн. 

руб. Около 10 % (8 субъектов) занимают лидирующие позиции с объемом производства 

данных товаров более 0,2 млрд. руб. в год. Для дальнейшей оценки влияния факторов 

данные субъекты были исключены из выборки, ввиду их не типичности для Российской 

экономики. В таблице 1 приведено распределение субъектов РФ по критерию выпуска 

инновационной, основанное на данных Федеральной службы государственной статистики.  

Таблица 1  

Распределение субъектов РФ, по уровню инновационной активности в 2017 год 

Объем инновационный товаров, 

работ, услуг в субъекте, млн. руб. 
Субъекты РФ 

1 2 

до 1000 млн. руб. Чукотский автономный округ; Республика Хакасия; г. 

Севастополь; Астраханская область; Чеченская 

Республика; Республика Карелия; Магаданская 

область; Кабардино-Балкарская Республика; Еврейская 

автономная область; Ивановская область; Республика 

Дагестан; Республика Алтай; Республика Калмыкия; 

Карачаево-Черкесская Республика; Республика Тыва; 

Республика Северная Осетия – Алания; Республика 

Ингушетия; 

17 субъектов 
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Продолжение таблицы 1 

1 2 

от 1000 до 10000 Иркутская область; Республика Саха (Якутия); 

Новгородская область; Курганская область;  

Республика Адыгея; Мурманская область;  

Республика Бурятия; Псковская область; 

 Забайкальский край; Республика Коми;  

Амурская область; Приморский край;  

Орловская область; Республика Крым;  

Сахалинская область; Камчатский край; 

Калининградская область;  

17 субъектов 

от 10000 до 20000 Рязанская область; Томская область; Вологодская 

область; Калужская область; Республика Марий Эл; 

Костромская область; Алтайский край; Кировская 

область; Тамбовская область; Брянская область; 

Саратовская область; Смоленская область; Тверская 

область 

13 субъектов 

от 20000 до 30000 Кемеровская область; Омская область; Волгоградская 

область; Оренбургская область;  

Чувашская Республика; Ленинградская область; 

Пензенская область 
7 субъектов 

от 30000 до 50000 Ярославская область; Новосибирская область; 

Ульяновская область; Владимирская область; 

Ставропольский край; Воронежская область; Курская 

область 
7 субъектов 

от 50000 до 100000 Архангельская область; Тульская область; 

Хабаровский край; Красноярский край; Липецкая 

область; Удмуртская Республика; Республика 

Мордовия; 
7 субъектов  

от 100000 до 200000 Свердловская область;  

Краснодарский край;  

Республика Башкортостан;  

Ростовская область;  

Челябинская область;  

Белгородская область 

6 субъектов  

более 200000 Республика Татарстан;  

Московская область;  

г. Санкт-Петербург;  

г. Москва;  

Пермский край;  

Нижегородская область;  

Самарская область;  

Тюменская область. 

8 субъектов  

Составлено авторами 

В качестве основного фактора, влияющего на инновационную активность региона, 

был выбран такой показатель, как затраты на технологические инновации. На рис. 1 

приведена структура данных затрат. В целом затраты на технологические инновации в 

России в 2017 году по сравнению с 2012 увеличились на 55 %, с 0,9 млрд. руб. в 2012 до 

1,4 млрд. в 2017 году.  
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Рис. 1. Структура затрат на технологические инновации 

Составлено авторами 

На следующем этапе был произведен анализ с точки зрения сопоставления затрат на 

технологические инновации с выпуском инновационной продукции региона, регионы, где 

это отношение составило более 50 % — это 18 субъектов РФ были удалены из выборки. При 

построении парной модели влияния затрат на технологические инновации и выпуска 

инновационных товаров и услуг, было получено следующее уравнение модели 

Вин прод = 11003,34 + 3,62 ∗ Зин прод 

По всем основным параметрам регрессия значима, R-квадрат 0,82, что говорит о 

тесноте взаимосвязи факторов. В данной модели коэффициент при показателе затрат, 

показывает, что при увеличении суммы затрат на технологические инновации на 1 руб. – 

объем инновационных товаров и услуг увеличится на 3,62 руб. В данной модели были 

применены данные одного, 2017 года, на следующем этапе нами было установлено два 

временных лага в 3 и 5 лет, и соответственно было произведено построение модели по 

данным 2014 и 2015 года (таблица 2).  

Таблица 2  

Сравнение моделей инновационной активности регионов 

Временной лаг Константа Влияние затрат 

2017/2017 11003,34 +3,62 

2014/2017 12141,74 +4,34 

2012/2017 15696,74 +3,87 

Рассчитано авторами.  

Из данных таблицы видно, что наибольшее увеличение объема инновационной 

продукции, под влиянием одного и того же фактора – затраты на техинновации, происходит 

с временным лагом в 3 года - 4,34 руб. на рубль затрат, что говорит о целесообразности 

инвестирования среднесрочных проектов.  

С целью оценки других факторов, влияющих на инновационную активность региона, 

был проведен корреляционно-регрессионный анализ. В качестве базы исследования 

использованы данные Федеральной службы статистики по 48 субъектам РФ. Отбор 

субъектов связан, как уже говорилось выше, с уровнем инновационных товаров в регионе, а 

Затраты на 
технллогические 

инновации 

исследование и разработка новых продуктов, услуг и методов их производства 
(передачи), новых производственных процессов 

дизайн (деятельность по изменению формы, внешнего вида или удобства 
использования продуктов или услуг) 

приобретение машин и оборудования, связанных с технологическими инновациями 

приобретение новых технологий 

из них права на патенты, лицензии на использование изобретений, промышленных 
образцов, полезных моделей 

приобретение программных средств 

инжиниринг, подготовка технико-экономических обоснований, проектирование и 
испытания.  

обучение и подготовка персонала, связанные с инновациями 

маркетинговые исследования 

прочие затраты на технологические инновации 
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также соотношением затрат на технологические инновации и выпуска инновационной 

продукции. В качестве результирующего показателя выбран – У объема инновационных 

товаров, работ услуг. В качестве объясняющих переменных были выбраны следующие 

факторы: степень износа основных фондов по видам экономической деятельности, % (X1); 

доходы консолидированных бюджетов субъектов РФ, млн. руб. (X2); расходы 

консолидированных бюджетов субъектов РФ 2016 гг. на национальную экономику, млн. руб. 

(Х3); поступление прямых иностранных инвестиций, млн. долл. 2016 (Х4) изъятие прямых 

инвестиций за рубеж, млн. долл. 2016 (Х5); инвестиции РФ в основной капитал, 

обрабатывающие производства, млн руб. (X6); затраты на ИКТ всего, млн. Руб. 2016 (X7); 

численность персонала, занятого научными исследованиями и разработками, по категориям, 

чел 2016 - исследователи (X8); техники (X9); внутренние затраты на научные исследования и 

разработки 2016, млн руб. (X10); внутренние текущие затраты на научные исследования и 

разработки по видам работ(миллионов рублей) 2016 – фундаментальные (X11), - прикладные 

(X12); разработки (X13), используемые передовые технологии, шт. 2016 (X14). На начальном 

этапе построения модели была определена функциональная спецификация модели.  

Для построения обобщенной эконометрической модели мы использовали 

модифицированную «функцию генерации знаний» типа Кобба-Дугласа. Определенная 

зависимость имеет нелинейную форму, так как величина достоверности апроксимации (R^2), 

при степенной линии тренда, составила 0,96 – это наибольшее значение R^2 из всех других 

типов функций. Для дальнейшего построения модели была проведена процедура 

линеаризации, то есть преобразование исходных данных к линейному виду. Обе частей 

уравнения регрессии были логарифмированы с помощью натурального логарифма ln. На 

следующем этапе была осуществлена проверка на мультиколлинеарность, для этого была 

построена матрица попарных корреляций, при ее анализе выявлена сильная коррелируемость 

факторов между собой, то есть частный коэффициент корреляции между факторами 

превышал пороговое значение 0,7. Для устранения мультиколлениарности применен метод 

устранения переменных по рассчитанному коэффициенту Бэта для каждого показателя.  

В ходе проведенного корреляционно-регрессионного анализа значимыми факторами, 

оказывающими влияние на объем инновационных товаров и услуг, оказались 3 из 14 

вышеприведённых факторов.  

Значимыми факторами, согласно критерию Стьюдента, оказались следующие 

факторы: расходы консолидированных бюджетов субъектов РФ на национальную экономику 

(ХЗ), инвестиции в основный капитал обрабатывающих видов производств (Х6) и 

количество используемых на предприятиях субъекта передовых технологий (Х14). Не 

значимые факторы, по критерию Стьюдента (t-статистика) были удалены из модели. Также 

не значимым фактором оказалась константа.  

Данные факторы оказывают положительное влияние на уровень объема 

инновационных товаров. По результатам проведенного корреляционного анализа получено 

следующее уравнение: 

Y=X3 
0.3999 

X6
0.3953

 X14
0.3510 

где Y - объем инновационных товаров, работ, услуг, 2017 млн. руб.  

X3 - расходы консолидированных бюджетов субъектов РФ на национальную 

экономику, 2016 г. млн. руб.  

X6 - инвестиции РФ в основной капитал обрабатывающих производств, млн. руб.  

X14 - Используемые передовые технологии, шт 2016 

Коэффициенты полученного регрессионного уравнения показывают, что при 

увеличении расходов субъектов РФ на национальную экономику на 1 %, объем 

инновационной продукции увеличится на 0,399 %. При увеличении объема инвестиций в 

обрабатывающий сектор экономики региона на 1 %, объем инновационной продукции 

увеличится на 0,395 %, при увеличении количества используемых передовых технологий на 

1 % увеличение произойдет на 0,351 %. Значения этих коэффициентов говорят о некоторой 

равнозначности влияния факторов. Сумма коэффициентов составляет 1,145, что позволяет 
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сделать вывод о положительной отдаче от масштаба и недоинвестированности данного 

сегмента экономики.  

Множественный коэффициент регрессии равен 0,996, что свидетельствует о наличии 

высокой связи между рассматриваемыми факторами и влиянии данных показателей на 

уровень производства инновационных товаров и услуг. Выявленная положительная 

зависимость позволяет сделать вывод о значимости инвестиций в обрабатывающий сектор 

экономики регионов, о необходимости повышения доступа предприятий к передовым 

производственным и организационным технологиям, а также о значимости такой статьи 

бюджета региона, как «национальная экономика».  

 
Рис. 2. Реальные и рассчитанные значения объема инновационных товаров 

Составлено авторами 

Результаты проведенного эмпирического анализа говорят о том, что для успешного 

развития региона, поддержания его инновационной активности необходим приток 

инвестиций в экономику реального сектора экономики, также важно поддерживать 

доступность и качество передовых технологий, внедрение на предприятиях наилучших 

доступных технологий. Расходы бюджетов на национальную экономику оказывают 

непосредственное влияние на уровень инновационной активности региона.  
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ASSESSMENT AND MODELING OF INNOVATIVE ACTIVITY OF SUBJECTS  

OF THE RUSSIAN FEDERATION 
Abstract 
Stable and progressive development of industries, territories and regions of the Russian 

Federation is impossible without the creation and development of an innovative economy. The 

article shows that the introduction of innovations, according to global trends, is one of the key 

factors for increasing the competitiveness of the national economy. The paper analyzes such 

indicators of innovative activity of the subjects of the Russian Federation as the output of 

innovative products and the cost of technologically innovation. Analyzed the impact of costs on 

technological innovations on production, taking into account the different lag of time. The article 

develops and evaluates an econometric model that takes into account factors affecting innovation. 

Suggested directions for stimulating innovation.  

Keywords: innovations, innovation activity, econometric modeling, innovation stimulation, 

regional development.  
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Е. Н. Тупикова  

СИСТЕМА ЭКОНОМИЧЕСКОЙ БЕЗОПАСНОСТИ МЕТАЛЛУРГИЧЕСКОЙ 

ОТРАСЛИ В РЕГИОНАХ РФ
1
 

Аннотация 

В статье проанализирован инвестиционно-инновационный аспект в системе 

экономической безопасности металлургической отрасли в регионах РФ на примере 

предприятий НЛМК, ЧМК, ММК, Северсталь, базирующийся на трех основных 

исследованиях: проведение финансового анализа по кластерной системе приведенных 

предприятий, корреляционный анализ зависимости ВРП и инвестиций в основной капитал, а 

также составление уравнений регрессии, показывающих увеличение ВРП при вложении 

каждого дополнительного рубля инвестиций в основной капитал. Было выявлено снижение 

доли затрат на металлургическую сферу от общего числа затрат по РФ, что является 

негативной тенденцией влияния на экономической безопасности региона и предприятия. По 

итогу были сделан вывод о том, что внедрение инновационных технологий, позволяющих 

снижать затраты и получать больше прибыли – одна из основных задач металлургической 

отрасли на современном этапе.  

Ключевые слова: экономическая безопасность, металлургия, инвестиции, технология 

ПУТ, риски.  

 

В последнее время ни у кого не возникает сомнений по поводу важности наличия у 

предприятия высокого уровня экономической безопасности. Год за годом вопрос о том, как 

достигнуть максимально возможного значения этого показателя, становится все более 

актуальным. Как минимизировать риски, сократить издержки и при этом максимизировать 

прибыль? Все эти вопросы стоят ребром перед любым предприятием, заинтересованным в 

достижении и сохранении достойного уровня экономической безопасности.  

Наиболее актуальным этот вопрос является в металлургической сфере, т. к. на данный 

момент данная отрасль отличается кризисом и спадом производства. Для анализа уровня 

экономической безопасности были выбраны четыре металлургических предприятий в разных 

регионах Российской Федерации: Новолипецкий металлургический комбинат, Челябинский 

металлургический комбинат, Магнитогорский металлургический комбинат и Северсталь – 

Липецкая, Челябинская и Вологодская область соответственно.  

Для определения угроз экономической безопасности металлургического предприятия 

необходимо понимать специфику отрасли: здесь доминируют предприятия огромных 

масштабов с большим количеством сотрудников, поставки сырья и продукции прямо зависят 

от изменения мировой экономической активности, законодательство четко регулирует 

многие аспекты деятельности предприятия. Наличие существенного производственного 

                                                 
© Тупикова Е. Н., 2019 


